Sygnatura akt ITI RC 237/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2020 roku

Sad Rejonowy w Kole Wydzial III Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: Sedzia Agnieszka Pietruszka

Protokolant: st. sekr. sad. Alicja Kleczkowska

po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2020 roku w Kole

sprawy z powddztwa R. A.

przeciwko M. A. (1)

o ustalenie wyga$niecia obowigzku alimentacyjnego

I. Ustala, ze obowigzek alimentacyjny powoda R. A. na rzecz syna M. A. (1) okre§lony wyrokiem Sadu Rejonowego
w Kole z dnia 23 marca 2015 roku w sprawie sygnatura akt III RC 6/15, na kwote po 520,00 z} (pie¢set dwadzie$cia
zlotych) miesiecznie, wygast z dniem 8 kwietnia 2019 roku,

II. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 400,00 z} tytulem zwrotu kosztow procesu wraz z ustawowymi
odsetkami za opdZznienie za okres od uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Sedzia:
Agnieszka Pietruszka

Sygn. akt ITI RC 237/19

UZASADNIENIE

Powod — R. A. wnioslt o "zniesienie alimentéw" na jego pelnoletnich synéw M. A. (1) ur. (...) i D. A. ur. (...) podnoszac,
iz M. w maju 2019 r. zawiesil alimenty, za$ co do drugiego syna nie ma wiedzy czy nadal sie uczy.

Zarzadzeniem z dnia 05.11.2019 r. Sad wylaczyl do odrebnego rozpoznania sprawe w czeSci dotyczacej ustalenia
wygasniecia obowigzku alimentacyjnego wobec pozwanego D. A..

Pozwany — M. A. (1) wniost o oddalenie powbdztwa, albowiem alimenty sg zawieszone. W uzasadnieniu podniosl, iz
w maju bedzie pisal mature, a nastepnie chce podja¢ nauke na studiach dziennych. Wskazal, iz aktualnie pracuje i
ma umowe do konica marca. Ponadto przeszed} operacje tarczycy i jest pod stala opieka endokrynologa. Ma roéwniez
uszkodzong prawa dlon.

Sad ustalil co nastepuje :

Wyrokiem z dnia 23.03.2015 r. Sad Rejonowy w Kole podwyzszyt alimenty od R. A. na rzecz maloletniego woéwczas
syna M. A. (1) do kwoty po 520 zl miesiecznie oraz na syna D. A. do kwoty po 480 zl miesiecznie, poczynajac od dnia
12.01.2015 r., w miejsce alimentéw zasadzonych wyrokiem z dnia 17.12.2010 .



(dowdd: akta ITI RC 6/15 Sadu Rejonowego w Kole)

M. A. (1) mial wowczas 16 lat i uczeszczal do klasy I-ej liccum w K.. Podreczniki dla niego kosztowaly 310 zk
Pozwany chodzil na nieodplatne zajecia teatralne, organizowane przez dom kultury. Matka zawozila go do szkoly, a
wydatki zwigzane z paliwem wynosily okolo 280-300 zl. Pozwany nosil okulary i byt leczony ze wzgledu na alergie
oddechowa oraz plaskostopie. W zwigzku z rozpoznanymi guzkami przeszed}! operacje tarczycy i pozostawal pod
kontrola endokrynologa. Wymagal okresowych badan laboratoryjnych. Otrzymal skierowanie do szpitala ze wzgledu
na obserwacje pod katem cukrzycy typu II.

(dowdd: akta III RC 6/15 Sadu Rejonowego w Kole)

Matka pozwanego — M. A. (2) byla zarejestrowana w urzedzie pracy. Posiadala gospodarstwo rolne o pow. 1,1900 ha.
Zamieszkiwala z synami oraz swoimi rodzicami. Po polowie partycypowali w kosztach utrzymania domu. Na dzieci
pobierala zasilki rodzinne wraz z dodatkami w lgcznej kwocie 342 zl miesiecznie oraz zasilek pielegnacyjny na D. w
kwocie 153 zl miesiecznie. D. miatl lat 15 i byt uczniem II klasy gimnazjum.

(dowdd: akta III RC 6/15 Sadu Rejonowego w Kole)

R. A. pracowal w zakladzie blacharsko-dekarskim. Otrzymywal wynagrodzenie miesieczne w wysoko$ci 1.750 zi
brutto, tj. 1.286,15 zl netto. Sad ustalajac alimenty na rzecz pozwanego i jego brata mial watpliwosci co do wysokoSci
wynagrodzenia ich ojca, ktore ustalone bylo w wysokosci ptacy minimalnej. Pow6d natomiast od wielu lat pracowatl
w P., byl zwigzany z tym samym pracodawcg , posiadal znaczne do§wiadczenie zawodowe.

(dowdd: akta III RC 6/15 Sadu Rejonowego w Kole)

Powdd od 2013 r. pozostawal w kolejnym zwiazku malzeniskim. Jego zona pracowala jako kucharka i otrzymywala
wynagrodzenie w wysokoéci okolo 1.200 zt netto miesiecznie. Wspdlnie z powodem wychowywali jej 14-letniego syna
H.. Razem z nimi zamieszkiwala rowniez jej pelnoletnia corka ze swoim synem. Czynsz za mieszkanie byl na poziomie
okolo 600 zl miesiecznie, za$ oplaty za energie wynosily okolo 200 zl.

(dowdd: akta III RC 6/15 Sadu Rejonowego w Kole)

M. A. (1) w 2017 roku ukonczyl liceum ogdlnoksztalcace i przystapil do matury, ktéra zdal z dobrymi wynikami. Po
szkole $redniej studiowal na kierunku elektrotechnika Politechniki (...), ale nie ukonczy! I roku. W roku akademickim
2018/2019 ponownie podjgl studia na tym samym kierunku, lecz zostal skreslony z dniem 04.03.2019 r. z listy
studentow z uwagi na brak zaliczenia I semestru. W roku akademickim 2019/2020 nie staral sie o przyjecie na
studia. W dniu 31.10.2019 r. zlozyl do Zespolu Szkoét Ogolnoksztalcacych i (...) w K. deklaracje przystapienia do
egzaminu maturalnego w roku szkolnym 2019/2020 w zakresie egzaminéw dodatkowych z geografii, biologii i chemii
na poziomie rozszerzonym.

(dowod: deklaracja przystapienia do egzaminu maturalnego w roku szkolnym 2019/2020 k.31; decyzja Prodziekana
Wydzialu Elektrycznego Politechniki (...) z dnia 04.03.2019 r. o skre§leniu z listy studentéw k.32 a nadto bezsporne )

Od dnia 08.04.2019 r. pozwany jest zatrudniony w firmie (...) Hurtownia (...) w K. na stanowisku magazynier—
kierowca. Jest zatrudniony w oparciu o umowe o prace zawarta na czas okreSlony do dnia 31.03.2020 r. w wymiarze
pelnego etatu. Do pracy dojezdza swoim samochodem. Na paliwo wydaje okoto 400 zl miesiecznie. Wynagrodzenie
pozwanego wynioslo : w 2019 roku w kwietniu — 1.714,29 zt brutto (1.266,14 zl netto); w maju, czerwcu, lipcu i sierpniu
—po 2.250 zl brutto (1.638,78 zl netto); we wrzesniu — 2.180,28 z} brutto (1.607,41 zl netto); w pazdzierniku — 2.203,52
z} brutto (1.660,21 zl netto); w listopadzie i grudniu — kazdorazowo po 2.250 zl brutto (1.638,78 zl netto), w styczniu
2020 1. — 2.412,21 z} brutto (1.946,42 zl netto) oraz w lutym - 2.600 z} brutto (2.041,62 z} netto).



(dowdd: zaswiadczenie o wynagrodzeniu (...) Hurtownia (...).L. K. J. z dnia 17.01.2020 r. k.23, umowa o prace z
dnia 08.04.2019 r. k.33, indywidualna karta przychodéw pracownika k.34, zaéwiadczenie o wynagrodzeniu z dnia
02.03.2020 . k.35)

M. A. (1) pozostaje pod stala kontrola lekarskg. Ma stwierdzona otylo$¢, jest obserwowany pod katem insulino-
opornoéci oraz nadci$nienia tetniczego. Pozwany wymaga systematycznego przyjmowania lekow i stalej opieki
specjalistycznej. Na leki wydaje okolo 30-50 zl miesiecznie. Nadal mieszka z matka i bratem. Nie partycypuje w
kosztach zwigzanych z utrzymaniem domu.

(dowdd: okolicznos$ci bezsporne )

Przeciwko R. A. prowadzone jest postepowanie egzekucyjne, dotyczace Swiadczen alimentacyjnych na synéw M. A. (1)
iD. A.. Na wniosek pozwanego postepowanie egzekucyjne zostalo zawieszone w czeéci dotyczacej alimentdow biezacych
na jego rzecz.

(dowod: zawiadomienie Burmistrza K. z dnia 22.01.2019 r. k.9, postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Kole B. M. zdnia 23.05.2019 r. k.10 oraz aktualizacja zajecia wynagrodzenia za prace oraz wierzytelno$ci
zasitku chorobowego i wezwanie do dokonywania potracen z dnia 23.05.2019 r. k.11)

Sad zwazyl co nastepuje :

Podstawa zgloszonego przez powoda zadania jest art. 138 kro, zgodnie z ktérym w razie zmiany stosunkéw mozna
zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkow nalezy rozumiec
takze zaistnienie zdarzenia, ktére pociaga za sobg wygasniecie obowigzku alimentacyjnego.

W mys$l art. 133 § 1 kro, rodzice obowigzani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow
jego utrzymania i wychowania. Obowiazujace przepisy nie zawieraja wiec konkretnej granicy istnienia obowiazku
alimentacyjnego, w szczegolnoS$ci granicy tej nie stanowi osiggniecie przez osobe uprawniong pelnoletnos$ci. Niemniej
jednak, istnienie przedmiotowego obowigzku jest uzaleznione gléwnie od tego, czy uprawniony jest w stanie
samodzielnie sie utrzymad.

W Swietle zebranego w niniejszej sprawie materiatu dowodowego przedmiotowe powodztwo zashugiwalo na
uwzglednienie. Pozwany M. A. (1) nie kontynuuje juz nauki i od dnia 08.04.2019 r. zatrudniony jest na umowe
o prace zawartg w pelnym wymiarze czasu pracy. Wynagrodzenie uzyskiwane przez pozwanego ksztaltuje sie na
poziomie minimalnego wynagrodzenia za prace, ktére w 2019 r. wynosilo 2.250 z} brutto ( 1.638,78 zl netto), a w
2020 1. - 2.600 zl brutto (2.041,62 zl netto). Pozwany nadal mieszka z matka i baratem, nie partycypuje w kosztach
utrzymania domu i nie ma nikogo na utrzymaniu. Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, iz pozwany jest zdolny do
samodzielnego utrzymania sie i dlatego tez brak jest podstaw do dalszego istnienia obowigzku alimentacyjnego. Sam
pozwany przyznal zreszta, iz obecne zarobki wystarczaja na jego potrzeby.

Pozwany podnosil, iz choruje , ale okoliczno$¢ ta nie moze decydowac o utrzymaniu obowigzku alimentacyjnego, tym
bardziej iz nie stanowila ona przeszkody do podjecia pracy przez pozwanego. Ponadto wydatki zwiazane ze stanem
zdrowia jak np. wydatki na leki , nie sg szczegblnie wysokie.

Pozwany podnosil réwniez, iz nie zgadza sie na uchylenie alimentéw, albowiem zamierza przystapi¢ jeszcze raz
do egzaminu maturalnego i po raz kolejny rozpoczaé nauke na studiach. W ocenie Sadu, okolicznoéci, na ktore
wskazuje pozwany pozostaja w sferze planéw i brak jest na obecnym etapie postepowania mozliwos$ci ich weryfikacji.
Zgodnie natomiast z art. 316 § 1 kpc Sad wydajac wyrok w sprawie bierze pod uwage stan rzeczy istniejacy w chwili
zamkniecia rozprawy. Aktualnie natomiast pozwany pracuje i samodzielnie sie utrzymuje. Trudno poza tym dopatrzy¢
sie przyczyn, dla ktérych pozwanemu nalezaloby przyznaé pewien margines czasowy na ostateczne podjecie decyzji co
do dalszej edukacji, skoro po ukoniczeniu szkoly éredniej kontynuowal nauke na studiach, ale ostatecznie zdecydowat



0 jej przerwaniu. Jak bowiem wynika z jego wyja$nien, bezposrednio po szkole $redniej studiowal, ale nie ukonczyl 1
roku studiéw. W nastepnym roku akademickim réwniez podjal studia na tym samym kierunku, lecz zostal skreslony
z listy studentéw z uwagi na brak zaliczenia I-go semestru. W tym kontekscie nie mozna tez traci¢ z pola widzenia,
iz zgodnie z § 3 art. 135 kro, rodzic moze uchyli¢ sie od §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego ,
jezeli (...) dziecko nie doklada staran w celu uzyskania mozliwo$ci samodzielnego utrzymania sie.

Sad oddalil wniosek pozwanego zgloszony w pi$mie z dnia 18.02.2020 r., albowiem mozliwo$ci zarobkowe powoda w
niniejszej sprawie nie maja wplywu na ocene czy obowiazek alimentacyjny powoda wobec syna nadal istnieje.

W tym stanie rzeczy, na podstawie cytowanych przepiséw, orzeczono jak w pkt I wyroku. Sad ustalil, ze obowigzek
alimentacyjny wygast z dniem 08.04.2019 r., a wiec z dniem rozpoczecia pracy przez M. A. (1).

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z ogblng regula odpowiedzialnos$ci za wynik procesu wyrazona w art. 98 kpc.

SSR Agnieszka Pietruszka



