Sygnatura akt ITI RC 219/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2022 roku
Sad Rejonowy w Kole Wydzial III Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Agnieszka Pietruszka
Protokolant: st. sekr. sad. Alicja Kleczkowska
po rozpoznaniu w dniu 13 wrzeénia 2022 roku w Kole
na rozprawie sprawy z powddztwa maloletniego A. B. zastepowanego przez matke O. S.
przeciwko M. B.
o alimenty
I. Uchyla wyrok zaoczny Sadu Rejonowego w Kole z dnia 27 kwietnia 2022 roku w caloSci.

II. Zasadza alimenty od pozwanego M. B. na rzecz maloletniego wnuka A. B. w kwocie po 800,00 z} (osiemset
zlotych) miesiecznie, platne do rak matki maloletniego O. S. do dnia 15 — go kazdego miesiaca z gory z ustawowymi
odsetkami za opdZnienie w terminie platnoSci, poczynajac od dnia 27 wrze$nia 2021 roku.

ITI. Oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie.

IV. Nakazuje $ciagnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kole kwote 600,00 zl
tytutem nieuiszczonych kosztow sadowych.

V. Zasadza od pozwanego na rzecz maloletniego powoda kwote 3.600,00 zl tytulem czeéciowego zwrotu kosztow
zastepstwa adwokackiego wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia prawomocnosci wyroku.

VI. Wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Sedzia:
Agnieszka Pietruszka
Sygnatura akt III RC 219/21
ograniczone co do pkt IT — VI wyroku z dnia 13 wrzesnia 2022 r.

Dzialajaca w imieniu maloletniego syna A. B. — jego matka O. S. — wniosla o zasadzenie od pozwanego M. B. na
rzecz maloletniego alimentéow w kwocie po 1.000 zl miesiecznie, poczawszy od wniesienia pozwu. W uzasadnieniu
podniosla, iz ojciec maloletniego nie ma mozliwosSci placenia alimentow, gdyz jest osoba catkowicie niezdolna do pracy
i sam wymaga opieki. Sama jest osoba bezrobotna, zamieszkuje wraz z synem w mieszkaniu wynajmowanym przez
matke. Z uwagi na wiek dziecka nie moze podjaé pracy zarobkowej. Prébowala zapisa¢ syna do przedszkola, lecz nie
jest to mozliwe ze wzgledu na brak miejsc. Jedynym $wiadczeniem jakie otrzymuje jest "500+". Matka powoda podala,



iz na miesieczny koszt jego utrzymania skladaja sie: utrzymanie mieszkania — 400 z} ( tj. 1/3 kosztéw: najmu, energii,
wody, gazu, ogrzewania), mleko — okoto 250 zl, pozostale wyzywienie — okolo 250 zl, pieluchy — okolo 250 zt — 300
z}, $rodki pielegnacyjne, Srodki czystosci, kosmetyki — okolo 100 zl, ubrania — okolo 250 zl, leki, witaminy — okolo 50
zl, zabawki — okolo 100 zl, wypoczynek wakacyjny — okolo 100 zl, tj. lacznie okolo 1.750 zt — 1.800 zl. Pozwany jest
kierowca w transporcie miedzynarodowym i osigga zarobki w granicach 10.000 zl miesiecznie.

Wyrokiem zaocznym z dnia 10.05.2022 r. Sad uwzglednil powodztwo w calo$ci.

W sprzeciwie od wyroku zaocznego pozwany M. B. wnidst o oddalenie pow6dztwa w calo$ci. W uzasadnieniu przyznat,
ze ojciec maloletniego - N. B. - w dniu 27.10.2020 r. ulegl wypadkowi komunikacyjnemu. W jego nastepstwie
doznat ciezkich obrazen i nie wiadomo, czy bedzie sprawny fizycznie i psychicznie. Pozwany podniost takze, iz
matka maloletniego prébuje w calo$ci przerzuci¢ obowigzek alimentacyjny na dziadka powolujac sie, ze jest osoba
bezrobotng. Tymczasem ona roéwniez w $wietle obowiazujacych przepisow powinna ponosi¢ koszty zwigzane z
utrzymaniem syna, tym bardziej, iz styczniu 2021 r. pracowala w restauracji (...). M. B. zaznaczy! przy tym, Ze nie
ma tak wysokich zarobkow, jak wskazano w pozwie. Od marca 2022 r. zmienil prace i zostal zatrudniony na okres
probny, a jego wynagrodzenie wynosi 3.610 zl brutto. Dodatkowo otrzymuje diety, lecz $rodki te przeznacza na swoje
utrzymanie w czasie pracy. JeSli wypracowuje premie to wszystkie §rodki przeznacza na wydatki rodziny i leczenie
syna N.. Twierdzenia matki powoda o tym, ze kierowcy zarabiaja w granicach 10.000 z} sa bezpodstawne. Pozwany
poza synem N. ma czworo dzieci, z ktérych dwoje uczacych sie w wieku 18 i 13 lat pozostaje jeszcze na jego utrzymaniu.
Po wypadku syna N. pozwany zaciagnal kredyty na jego leczenie, albowiem koszt pobytu N. w O$rodku wynosi
Srednio okolo 5.000 zl za 2 tygodnie. Do tego dochodza koszty dodatkowych ustug, wizyt lekarskich, zabiegéw i lekow.
Koszty te sg takze pokrywane czeSciowo z ubezpieczenia, srodkéw fundacji (...) (1% podatku), zbiérek publicznych.
Pozwany wraz z zona oplaca rachunki na dom: prad — 150 z} miesiecznie, woda — okolo 200 zl miesiecznie, podatek
od nieruchomosci — 135 zI na rok, Smieci — 108 zl miesiecznie, telewizje i internet — 150 zI miesiecznie, cyfra plus —
20 zl, telefon — 200,35 z1, ogrzewanie (ekogroszek) — 2.500 zt na miesiac w okresie zimowym. Zona pozwanego nie
pracuje, pomaga N. w rehabilitacji. Zdaniem pozwanego, powdd nie wykazal, aby pozostawal w niedostatku. Rachunki
przedlozone przez jego matke dotycza wyrywkowo wybranych produktéw i nie obrazuja podstawowych wydatkow
maloletniego. Wynika z nich natomiast, ze matka kupuje dziecku drogie, markowe produkty np. obuwie marki N.
(...). Pozwany zakwestionowal rowniez , aby A. majac 3 lata potrzebowal pieluch. Poza tym, zawyzony jest rowniez
wedlug niego koszt mleka. M. B. zarzucil poza tym, ze zasadzenie alimentéw na powoda byloby sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego. Przed wypadkiem syn pozwanego zamieszkiwat z powodem i jego matka, pracowal i staral sie
stworzy¢ rodzine. Od stycznia 2021 . O. S. zaprzestala kontaktowania sie z nim oraz z jego rodzicami. M. B. podniost
réwniez, ze matoletni powdd nadal jest zameldowany w jego domu w G. i moze uczeszczac do tutejszego przedszkola.
Dodatkowo pozwany i jego zona mogliby pomagaé w opiece nad wnukiem. Z ostroznoéci procesowej pozwany wskazal,
ze kwota alimentéw zasadzonych od dziadka nie musi odpowiadaé¢ kwocie alimentéw do jakich bylby zobowiazany
ojciec dziecka.

Sad ustalil co nastepuje :

Maloletni A. B. (ur. (...)) jest dzieckiem N. B. i O. S.. W chwili narodzin maloletniego jego matka uczeszczala do
technikum zywienia, ktore ukonczyla w 2019r. Rodzice A. po jego urodzeniu zamieszkiwali w réznych miejscach, z
tym ze z reguly musieli opuszczac lokale, gdyz nie uiszczali za nie oplat. W lipcu 2020 r. rodzice maloletniego wyjechali
wspoOlnie zarobkowo do Niemiec, gdzie przebywali przez okres miesiaca. Podejmowali prace przy pakowaniu odziezy.
W tym czasie maloletnim zajmowatla sie matka O. B. B..

W dniu 27.10.2020 r. N. B. ulegl wypadkowi. Rodzice maloletniego nie byli juz wtedy razem. Dwa miesigce przed
wypadkiem ojciec maloletniego podjal prace jako kierowcy busa. Po wypadku O. S. przez dwa miesiace mieszkala w
domu pozwanego. Kontakt z rodzicami N. B. utrzymywala do lutego 2021 .

(dowod: czeSciowo zeznania $§wiadka B. B. k.152v-153, odpis skrécony aktu urodzenia k.9, czeSciowo zeznania
pozwanego k.154v-155, zeznania matki powoda k.154-154v)



A. B. ma ukonczone 3 lata. Rozwija sie w sposob prawidlowy. Na zakup wyzywienia dla syna przeznacza okolo 400 z}
miesiecznie, w tym na mleko okolo 150 zl. Na odziez dla A. wydaje okolo 250 zl miesiecznie. Na witaminy i probiotyki
§rednio 70 zl. Z kolei na zabawki i atrakcje dla niego przeznacza okolo 150 zl. Ponadto, koszt zakupu kosmetykow
i Srodkoéw chemicznych dla maloletniego wynosi okolo 150 zl. Maloletni nie jest juz pampersowany. W sierpniu br.
przebywal na szpitalu z powodu zapalenia krtani. W zaleceniach poszpitalnych wskazano inhalacje i dlatego konieczny
byl zakup inhalatora, ktory kosztowal 119,99 zl.

(dowod: cze$ciowo zeznania Swiadka B. B. k.152v-153, faktury i rachunki k.15-26, faktura za inhalator k.148, karta
informacyjna leczenia szpitalnego k.149-150, zeznania matki powoda k.154-154v)

W 2021 1. A. nie zostal przyjety do Z. Miejskiego w K. z powodu braku miejsc. Wedlug stanu na dzieh 31.08.2022 1.
Przedszkole Miejskie nr 1 w K. ani Przedszkole Miejskie nr 5 w K. nie dysponowaly wolnymi miejscami dla dzieci z
rocznika 2019. Wolne miejsca byly natomiast w Przedszkolu Gminny w G..

(dowod: zaswiadczenie z dnia 21.09.2021 r. k.10, o§wiadczenie z dnia 13.05.2022 r. k.121, o§wiadczenie z dnia
31.08.2022 1. k.143, pismo z dnia 31.08.2022 r. k.144, zeznania matki powoda k.154-154v)

O. S. zamieszkuje wraz z synem w mieszkaniu wynajmowanym przez jej matke B. B.. Oplaty za mieszkanie lgcznie z
czynszem w okresie letnim wynosza 1.350 zl, a w okresie zimowym ulegaja zwiekszeniu o okolo 200 zk.

(dowdd: czeSciowo zeznania §wiadka B. B. k.152v-153, o$wiadczenie k.11, umowa najmu wraz z aneksem k.12-13,
faktura za energie elektryczna k.14, zeznania matki powoda k.154-154v)

O. S. nie pracuje i nie jest zarejestrowana w urzedzie pracy. Na syna pobiera $wiadczenie wychowawcze ,,500+”. W
styczniu 2021 r. dwukrotnie podejmowala prace w restauracji (...) 's w wymiarze po 10 godzin. Stawka godzinowa
wynosita 18 zL. W tym czasie w opiece nad synem pomagala jej babka matoletniego ze strony ojca — I. B.. Od wypadku
ojca maloletniego, O. S. nie otrzymywala wsparcia finansowego od jego rodziny.

(dowod: cze$ciowo zeznania Swiadkow B. B. k.152v-153 oraz I. B. k.153-153v, zaSwiadczenie z dnia 30.08.2022 r. wraz
z karta Swiadczen k.145-147, zeznania matki powoda k.154-154v)

B. B. od 9 lat pracuje za granica. W ciggu roku wyjezdza do pracy do Niemiec na okres czterech miesiecy, za$ jej zarobki
Wynosza 2.100—2.200 euro ,na reke" miesiecznie. Coérce na utrzymanie powoda przekazuje kwote 1.100 zl, wziela
rowniez dla niej telefon na abonament.

(dowod: czedciowo zeznania Swiadka B. B. k.152v-153)

W kwietniu br. maloletniego odwiedzil pozwany i kupil dla niego zabawki. Deklarowal cheé utrzymywania kontaktu
z wnukiem i pomoc finansowa.

(dowdd: czeéciowo zeznania pozwanego k.154v-155, zeznania matki powoda k.154-154v)

Ojciec powoda N. B. ma 25 lat i posiada wyksztalcenie gimnazjalne. Po wypadku przez okres czterech miesiecy
przebywal w szpitalu. Nastepnie zostal umieszczony w O$rodku (...) i od tego momentu jego leczenie i rehabilitacja
sg odplatne. Na poczatku 2022 r. N. B. przebywal (...) w B., a odplatno$¢ za pobyt wyniosla : w styczniu 2.250 zl, za$
w lutym i marcu po 2.400 zl. Nastepnie przebywal na turnusach w Centrum Medycznym (...) w O.. Koszty pobyt wraz
z dodatkowa rehabilitacja wyniosty: w marcu — 4.640 zl, w kwietniu i maju — po 8.000 zl. Od lipca N. B. przebywa w
klinice w B.. Koszty pobytu wynoszg 11.000 zt — 13.000 zl.

Rodzice N. B. ponosili oplaty za pobyt syna w placoéwkach leczniczych. Byly takze organizowane charytatywne zbiorki,
ktoére nie przyniosly znaczacych §rodkéw finansowych. Z fundacji (...) zostala wyplacona kwota okolo 10.000 zt oraz
srodki z ubezpieczenia, przy czym postepowanie szkodowe nie zostalo dotychczas zakonczone. Niezaleznie od tego,



rodzice N. B. oplacali transport karetka, koszty wizyt lekarskich, catodobowa opieke pielegniarska. Pozwany zaciagnal
pozyczke, aby pokry¢ wydatki zwigzane z leczeniem.

Stan zdrowia ojca maloletniego ulega poprawie, ale nadal wymaga on rehabilitacji. N. B. ma orzeczenie o znacznym
stopniu niepelnosprawnosci i jest niezdolny do pracy. Ma przyznany zasilek pielegnacyjny w kwocie 215 zl. 1. B. co
tydzien jezdzi do syna, a dojazdy pochlaniaja kwote okolo 600 zt miesiecznie. Jeden lub dwa razy w miesiacu N. B.
jest przywozony do domu na kilkudniowe pobyty.

(dowod: czeéciowo zeznania §wiadka I. B. k.153-153v, orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 1.03.2021 r.
k.33, karta wizyty z dnia 30.03.2022 r. k.88, wiadomo$¢ tekstowa k.113, kopie faktur i rachunkéw k.114-120, czeSciowo
zeznania pozwanego k.154v-155)

M. B. pozostaje w zwiazku malzenskim z I. B.. Z malzenstwa maja piecioro dzieci. . Najmtodsi synowie : K. (ur.(...))
oraz G. (ur.(...)), zamieszkuja z rodzicami. K. w roku szkolnym 2021/2022 ukonczyl Branzowa Szkole I Stopnia w
Zespole Szkoét Centrum (...) w P., gdzie uczyl sie w zawodzie mechanik - operator pojazdéw i maszyn rolniczych. Na
razie nie podjal decyzji o kontynuowaniu nauki. G. jest uczniem VII — €j klasy szkoly podstawowe;.

(dowdd: czesciowo zeznania Swiadka I. B. k.153-153v, odpisy skrocone aktéw urodzenia k.85-86, zaswiadczenie z dnia
20.04.2022 1. k.87, czeSciowo zeznania pozwanego k.154v-155)

M. B. z zawodu jest elektromonterem, ale pracuje jako kierowca. W okresie od 10.06.2013 r. do 28.02.2022 r. byl
zatrudniony w firmie (...) A. R. jako kierowca/mechanik w ruchu miedzynarodowym. Bedac zatrudnionym w tej firmie
pozwany w 2021 r. osiagnal wynagrodzenie: w kwietniu — 2.851 zl brutto (2.363,96 zl netto) oraz diety w kwocie 2.756
z}, w maju — 2.851 zt brutto (2.400 zl netto plus diety w kwocie 2.508 zl, w czerwcu - 2.851 zl brutto (2.400 zl netto)
plus diety w kwocie 6.070 zl, wlipcu - 2.851 zt brutto (2.400 zl netto) plus diety w kwocie 5.057 zl, w sierpniu - 2.851 z}
brutto (2.400 zl netto) plus diety w kwocie 11.046 zl, we wrze$niu - 2.851 zl brutto (2.400 zl netto) plus diety w kwocie
4.101 z}, w pazdzierniku - 2.851 zl brutto (2.400 zl netto), plus diety w kwocie 11.918 zl, w listopadzie - 2.851 zl brutto
(2.400 zl netto) plus diety w kwocie 8.718 zl, w grudniu - 2.851 zt brutto (2.400 zl netto) plus diety w kwocie 5.633
zl, a w roku 2022 uzyskal wynagrodzenie: w styczniu — 3.061 zl brutto (2.400 zl netto) plus diety w kwocie 5.201 zl,
w lutym — 3.061 zl brutto (2.400 zl netto) plus diety w kwocie 3.297 zl.

Zuwagi na rozwigzanie umowy o prace, pozwanemu w marcu 2022 r. zostal wyplacony ekwiwalent za niewykorzystany
urlop wypoczynkowy w lgcznej kwocie 4.389,60 zl brutto (3.160,51 zI netto).

Od dnia 11.03.2022 r. pozwany jest zatrudniony w firmie (...) Sp. z o.0. z siedzibga w T. P. jako kierowca
miedzynarodowy. Wynagrodzenie podstawowe wynosi 3.610 zl brutto. W 2022 r. pozwany otrzymal wynagrodzenie
(obejmujace wynagrodzenie podstawowe i dodatkowe skladniki wynagrodzenia): w marcu — 10.214,13 zl brutto
(8.228,31 zl netto), w kwietniu — 13.201 z} brutto (10.125,81 zl netto), w maju — 13.710 zt brutto (10.656,58 zl netto),
W czerwceu — 12.690 zl brutto (10.193,42 zl netto), w lipcu — 13.920 zl brutto (11.212,96 zl netto).

(dowdd: czeSciowo zeznania §wiadka I. B. k.153-153v, kopia informacji PIT-11 za 2021r. k.90-93, umowa o prace z dnia
11.03.2022 1. k.89, pismo z dnia 9.08.2022 r. k.134 i z dnia 11.08.2022 r. k.136, kopia Swiadectwa pracy k.138-139,
cze$ciowo zeznania pozwanego k.154v-155)

Pozwany splaca pozyczke zaciagnieta w (...) SA w kwocie 48.556,27 zl na okres 120 miesiecy, ktérej miesieczna rata
wynosi 641,70 z} Termin platno$ci ostatniej raty przypada na luty 2032r. Ze $rodkéw finansowych pochodzacych z w/
w pozyczki pozwany splacil zobowigzania wobec A. Banku w kwocie 25.440 z. M. B. splaca takze pozyczke zaciagnieta
w (...) wkwocie 74.000 zl, ktérej wyplata nastgpita w dniu 16.09.2020 r. Miesieczna rata wynosi 1.224,90 zl, a termin
platnos$ci ostatniej raty przypada na wrzesien 2027 r. Pozwany ma réwniez druga pozyczke zaciagnieta w (...) w
kwocie 13.430,91 zl, ktorej wyplata nastapila we wrze$niu 2021 r. Miesieczna rata wynosi 227,48 zl, a termin platnosci
ostatniej raty przypada na sierpien 2028 r. M. B. splaca raty za telefon komoérkowy, przy czym wysoko$c¢ jednej raty
wynosi 25 zl, za$ platno$é ostatniej z nich przypada na luty 2024 r.



(dowdd: czesSciowo zeznania $wiadka I. B. k.153-153v, harmonogramy splat k.94-97, k.99-102, potwierdzenie przyjecia
przelewu do realizacji z dnia 2.02.2022 r. k.98, faktury za telefon wraz z harmonogramem splaty k.110-111, czeéciowo
zeznania pozwanego k.154v-155)

W zwigzku z utrzymaniem domu, pozwanego obcigzaja oplaty za energie elektryczng w kwocie okolto 300 zt za dwa
miesiace, za wode okolo 200 z}l za dwa miesiace, za gazu okolo 88 zl miesiecznie, za odpady w kwocie 108 zt za dwa
miesiace. Malzonkowie B. reguluja roéwniez naleznosSci za podatek w kwocie 135 zl rocznie, abonament za telewizje,
internet i telefon w lacznej kwocie ponad 360 zl. W okresie grzewczy potrzebuja 6 — 77 ton opatu.

(dowod: czeSciowo zeznania §wiadka I. B. k.153-153v, faktura za wode k.103-104, decyzja z dnia 1.02.2022 r. k.105,
pokwitowanie k.106, polecenia przelewu k.107-108, potwierdzenia dotadowania energii k.109, faktura za wegiel k.112,
cze$ciowo zeznania pozwanego k.154v-155)

L. B. dotychczas byta ubezpieczona przy mezu i pozostawala na jego utrzymaniu. Aktualnie odbywa staz w szkole w
G.. Stypendium stazowe wynosi 1.570 zl.

(dowod: czesciowo zeznania Swiadka I. B. k.153-153v)
Dziadkowie ojczysci nie maja kontaktu z A.. Na Boze Narodzenie kupili dla wnuka rowerek, lecz O. S. go nie zabrala.
(dowod: czesciowo zeznania Swiadka I. B. k.153-153Vv, czeSciowo zeznania pozwanego k.154v-155)

W zwigzku z wypadkiem jakiemu ulegt N. B. ubezpieczyciel wyplacil dotychczas kwote 375.575,61 zL. Nadto
postanowieniem z dnia 12.09.2022 r. Sad zezwolil I. B., bedacej opiekunem prawnym N. B., na zawarcie pozasadowej
ugody, zgodnie z ktdra ojciec powoda otrzyma kwote 2.100.000 zl, z tym Ze do wyplaty po uwzglednieniu kwoty juz
wyplaconej przypadnie mu kwota 1.724.424,39 zk.

(okoliczno$ci znane Sadowi z urzedu)

Jako czeSciowo wiarygodne Sad ocenil zeznania $wiadka B. B.. Sad nie dat wiary §wiadkowi, aby koszty utrzymania
maloletniego wynosily 1.600 zt — 1.700 zl miesiecznie, przy czym nalezy zauwazy¢, iz Swiadek podajac te kwoty
uwzglednial 1/3 czeé¢ kosztéw zwigzanych z utrzymaniem mieszkania co nalezy uzna¢ na nieuzasadnione. Poza tym
wskazywany poziom kosztoéw utrzymania A. pozostaje w sprzecznosci z zasadami doSwiadczenia zyciowego i nie
znajduje pokrycia w pozostalym zebranym w sprawie materiale dowodowym.

Za polegajace cze$ciowo na prawdzie Sad uznal zeznania $§wiadka L. B.. Sad nie dat wiary Swiadkowi, iz nie posiada ona
wiedzy odno$nie wysoko$ci zarobkow pozwanego jak rowniez odnoénie wysokoéci otrzymanej dotychczas przez N. B.
kwoty z ubezpieczenia. W tym zakresie zeznania $§wiadka nie byly szczere i mozna bylo odnosi wrazenie, iz Swiadek
celowo unikala jednoznacznych wypowiedzi, aby sytuacja finansowa pozwanego nie wypadla zbyt dobrze. Poza tym,
Sad nie dal wiary zeznaniom I. B. co do podawanej przez nig wysoko$ci oplat za wode i odpady, albowiem co innego
wynika z przedlozonych wraz ze sprzeciwem od wyroku zaocznego dokumentow.

Sad dal wiare zeznaniom matki powoda O. S., albowiem byly szczere, logiczne i rzeczowe.

Za cze$ciowo wiarygodne Sad uznal zeznania M. B.. W szczegdlno$ci Sad nie dat wiary iz pozwany zZe nie ma wiedzy
odno$nie kwot wyplaconych z ubezpieczenia w zwiazku z wypadkiem syna N.. Nie mozna tez uznaé za wiarygodnych
zeznan, ze koszty turnuséw rehabilitacyjnych wynosza okolo 30.000 zl miesiecznie, gdyz nie znajduje to potwierdzenia
w przedlozonych dokumentach.

Na podstawie art. 235 § 1 pkt 5 kpc Sad pomingl wnioski dowodowe zawarte w pismie z dnia 7.09.2022 .
albowiem zmierzaly jedynie do przedluzenia postepowania, a matka powoda mogla wystapi¢ z tym wnioskami juz
na wezedniejszym etapie sprawy, tym bardziej iz jest reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika. Ponadto



szereg okolicznoSci wskazanych w tych wnioskach byt znany Sadowi z urzedu, w zwiazku z rozpoznawaniem wniosku
o zezwolenie na zawarcie ugody o odszkodowanie i zado$¢uczynienie dla N. B..

Sad zwazyl co nastepuje :

Maloletni powo6d A. B. wnidst o ustalenie alimentéw od pozwanego M. B.- swojego dziadka. Podstawe
materialnoprawng tego roszczenia stanowia przepisy art. 128 kro, art.129 § 1 kro oraz art. 132 kro. W myél art.
128 kro, obowiazek dostarczania §rodkow utrzymania, a w miare potrzeby takze §rodkow wychowania (obowiazek
alimentacyjny) obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenistwo. Pokrewienstwo oznacza istnienie stosunku opartego
na pochodzeniu od wspélnego przodka. Wobec tego, ze maloletni powdd i pozwany sa krewnymi, istnieje podstawa
do dochodzenia przez niego $rodkéw utrzymania od pozwanego.

W Swietle obowiazujacych przepiséw brak jest dowolnosci w dochodzeniu roszczen alimentacyjnych. Zgodnie bowiem
z art. 129 § 1 kro, obowiazek alimentacyjny obciaza zstepnych przed wstepnymi, a wstepnych przed rodzenstwem;
jezeli jest kilku zstepnych lub wstepnych — obcigza blizszych stopniem przed dalszymi. W mys$l wiec tego przepisu
oczywistym jest, ze obowigzek utrzymania i wychowania dziecka spoczywa przede wszystkim na rodzicach, ktorzy
podobnie jak dziadek naleza do grupy wstepnych, lecz laczy ich z powodem blizszy stopieni pokrewienstwa. Odnosi
to rowniez ten skutek, ze jezeli jedno z rodzicow nie spelnia obowigzku alimentacyjnego wobec dziecka, obowigzek
ponoszenia ciezaréw zwiazanych z jego utrzymaniem i wychowaniem spoczywa w zasadzie w calo$ci na drugim
z rodzicow. Dopiero gdy zostanie ustalone, ze rodzic ten nie jest w stanie w calosci czy w czeSci sprosta¢ swoim
obowigzkom wzgledem dziecka, w gre wchodzi obowigzek subsydiarny. Stosownie do tresci art. 132 kro, obowigzek
alimentacyjny zobowiazanego w dalszej kolejnoSci powstaje zatem dopiero wtedy, gdy nie ma osoby zobowiazanej w
blizszej kolejnosci, albo gdy osoba ta nie jest w stanie uczynié¢ zado$¢ swemu obowigzkowi lub gdy uzyskanie od niej na
czas potrzebnych uprawnionemu §rodkéw utrzymania jest niemozliwe lub polaczone z nadmiernymi trudno$ciami.
Zarazem, mozliwo$¢ zasadzenia $§wiadczen alimentacyjnych od innych krewnych anizeli rodzice zaistnieje wtedy, gdy
wykazane zostanie, ze dziecko znajduje sie w niedostatku (art. 133 § 2 kro).

W realiach przedmiotowej sprawy powodztwo maloletniego powoda zastugiwalo na czeSciowe uwzglednienie.

W Swietle poczynionych ustalefi, niewatpliwie ojciec maloletniego powoda nie jest w stanie wypeklia¢ obowiazku
alimentacyjnego wzgledem syna. N. B. w pazdzierniku 2020 r. ulegl wypadkowi i w dalszym ciggu boryka sie z
jego ciezkimi konsekwencjami, ktére uniemozliwiaja mu samodzielne funkcjonowanie jak réwniez utrzymanie, skoro
otrzymuje jedynie zasilek pielegnacyjny w kwocie 215 zl. N. B. posiada poza tym orzeczenie o znacznym stopniu
niepelnosprawnosci i jest uznany za calkowicie niezdolnego do pracy. Sadowi z urzedu wiadomym jest takze, ze
ojciec maloletniego zostal calkowicie ubezwlasnowolniony z powodu glebokiego wtérnego obnizenia sprawnosci
intelektualne;.

Zdaniem Sadu, matka maloletniego O. S. nie jest w stanie samodzielnie sprostaé obowiazkowi alimentacyjnemu.
Nie wykonuje ona bowiem pracy zarobkowej, zajmujac sie wychowaniem syna, na ktérego otrzymuje $wiadczenie
wychowawecze tzw. "500+". Funkcjonuje na przyzwoitym poziomie jedynie dlatego, iz korzysta z pomocy finansowej
swojej matki, ktéra wynajmuje i optaca mieszkanie, z ktdrego korzysta jej corka i wnuk. Gdyby nie ta pomoc, maloletni
pozostawalby w niedostatku. Na gruncie niniejszej sprawy zasadnym jest zatem przyjecie, iz O. S., sprawujac piecze
nad dzieckiem, realizuje obowiazek alimentacyjny wzgledem syna poprzez osobiste starania o jego utrzymanie i
wychowanie (art.135 § 2 kro).

Whbrew zarzutom pozwanego nie sposob uznaé, aby matka maloletniego mogla podja¢ prace chociazby w niepelnym
wymiarze czasu, gdyby A. przebywal w przedszkolu. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, iz O. S. nie ma mozliwoS$ci
zapisania syna do przedszkola, skoro przedszkola miejskie na terenie K. nie posiadaja wolnych miejsc dla dzieci z
jego rocznika. Ewentualne uczeszczania maloletniego do przedszkola w G., wigzaloby sie natomiast z dowozeniem
dziecka do sgsiedniej miejscowoéci. Nawet gdyby jednak zalozy¢, ze matka maloletniego podjelaby prace na czes$é
etatu, to i tak nie bylaby w stanie sama ponie$¢ wszystkich kosztow zwiazanych z jego utrzymaniem. W dalszym ciagu
musialaby wiec korzysta¢ z pomocy swojej matki. Trudno réwniez oczekiwaé, aby B. B. sprawowala codzienng opieke



nad wnukiem, umozliwiajac corce podjecie pracy, skoro sama jest osoba aktywng zawodowo. Zarazem nie sposob
uzna¢ za wiarygodne deklaracji I. B. co do mozliwosci zajecia sie wnukiem, gdyby O. S. podjela prace. Wprawdzie
babka powoda pomogta O. S. w opiece nad A., ale byly to sytuacje sporadyczne, a nadto aktualnie I. B. sama odbywa
staz oraz uczestniczy w rehabilitacji syna.

Maloletni A. ma obecnie ukonczone 3,5 roku. W zwigzku z wiekiem, a co za tym idzie i stopniem
rozwoju do usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda zaliczaja sie wydatki zwigzane z codziennym
utrzymaniem, tj. wyzywieniem, zakupem odziezy, obuwia, srodkéw higienicznych i kosmetycznych oraz zabawek i
srodkéw wzmacniajacych odpornoé¢. Okreslenie wysokoéci §wiadczen alimentacyjnych, uwarunkowanych kosztami
utrzymania (wyzywienie, mieszkanie, odziez, leczenie ) i wychowania, w odniesieniu do dzieci (pielegnacja, opieka,
dbalosé o fizyczny i intelektualny rozwdj) jest domeng ustalen na podstawie dowodow ale uwzgledniajaca takze zasady
do$wiadczenia zyciowego ( Orz. SN z 29.11.1949 r. Wa.C 167/49 , NP. 1951 , nr 2 s.52). Matka maloletniego nie
ma musi zatem dokladnego wykazywaé co miesiecznych kosztow utrzymania syna. W §wietle natomiast powolanych
zasad, zdaniem Sadu, za przeszacowane nalezy uznaé koszty utrzymania matoletniego wskazane w uzasadnieniu
pozwu na poziomie 1.750 — 1.800 zl miesiecznie. Nieuprawnionym jest w szczegblno$ci wyliczanie kosztow utrzymania
mieszkania przypadajacych na powoda w analogiczny sposob jak w odniesieniu do os6b dorostych. W konsekwencji
Sad uznal, iz usprawiedliwione potrzeby maloletniego wynosza 1.100 zt — 1.200 zl miesiecznie, tym bardziej iz
utrzymanie powoda nie obejmuje zadnych ponad standardowych wydatkow.

Wysoko$¢ Swiadczen alimentacyjnych zalezy réwniez, jak zaznaczono powyzej, od mozliwosci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego. Pozwany M. B. posiada wieloletnie do§wiadczenie jako kierowca zawodowy. Aktualnie
jest zatrudniony w firmie (...) Sp. z o.0. Z tytulu zatrudnienia otrzymuje wynagrodzenie podstawowe w kwocie
3.610 zl brutto miesiecznie, a ponadto diety, ktorych wysoko$¢ jest zréznicowana i wyniosta: w marcu — 6.604,13 zl
brutto, w kwietniu — 9.591 zl brutto, w maju — 10.100 zl brutto, w czerwcu — 9.350 zt brutto oraz w lipcu — 10.310
z} brutto. Zarobki pozwanego (placa podstawowa + diety) w ujeciu miesiecznym wynoszg zatem $rednio 10.083,42
z} netto (z okresu 5 miesiecy, tj. od marca do lipca 2022 r., vide: pismo z dnia 11.08.2022 r. k.136). Wysokos§é
dochodow pozwanego ksztaltowana jest wiec przede wszystkim przez otrzymywane przez niego diety, co jest sytuacja
powszechna wérdd kierowcdéw zawodowych pracujacych w transporcie miedzynarodowym, ktorzy traktujg diety jako
swoje wynagrodzenie. Sad nie dal zatem wiary twierdzeniom M. B., iz diety w calo$ci wydatkuje na swoje utrzymanie
w trakcie pracy, jak réwniez ze pracodawca nie zwraca mu kosztéw noclegu poza samochodem, albowiem jest to jego

obowigzkiem, ktérego Zrédlo stanowi chociazby art. 77° kp.

Pozwany zwracal uwage, ze alimenty na rzecz powoda spowodowalby niemoznoé¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb jego rodziny i uniemozliwilby leczenie syna N.. Ustalajac zakres obowigzku alimentacyjnego, Sad jest
obowigzany uwzgledni¢ inne zobowigzania alimentacyjne zobowigzanego, dla zachowania réwnowagi miedzy
wszystkimi uprawnionymi ( t.5 do art. 135 kro ,,Kodeks rodzinny i opiekunczy z komentarzem” pod redakcja Janusza
Pietrzykowskiego. Wydawnictwo Prawnicze 1993). W konsekwencji takze i w niniejszym przypadku Sad wziat pod
uwage obowigzki alimentacyjne wzgledem pelnoletniego K. oraz maloletniego G. (przy czym w stosunku do K.
dalsze istnienie tego obowiazku nie jest jednoznaczne skoro ukonczyt on juz szkole branzows). Przy uwzglednieniu
mozliwo$ci zarobkowych pozwanego, w ocenie Sadu, jest on mimo to w stanie lozy¢ alimenty na matoletniego wnuka
w kwocie po 800 zl.

Pozwany podnosil rowniez, iz ustalenie obowigzku alimentacyjnego na rzecz powoda jest sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego. Taka argumentacja, w ocenie Sadu, jest zupelie niezrozumiala, skoro wszelkie tego rodzaju
zasady nakazuja wspieranie oséb maloletnich, slabszych. Powolywanie sie na zasady wspolzycia spolecznego nie
uzasadnia roéwniez postawa matki maloletniego, ktérej zarzuca sie utrudnianie pozwanemu i jego zonie, kontaktow z
wnukiem. Zaden z obowigzujacych przepiséw nie uzaleznia bowiem istnienia obowigzku alimentacyjnego od tego czy
s realizowane kontakty z osoba zobowiazana do ich placenia czy tez nie.

Pozwany zwracal rowniez uwage, ze posiada zobowiazania finansowe w postaci pozyczek. Zgodnie ze stanowiskiem
Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 12.11.1976 r. w sprawie III CRN 236/76 ( Lex nr 7875) zadluzenie



bankowe zobowiazanego do alimentacji nie moze powodowac ograniczenia naleznych uprawnionemu Srodkow
utrzymania. Osoba, na ktérej ciazy obowigzek alimentacyjny, musi bowiem sie z tym liczy¢ przy podejmowaniu
wydatkéw i ich wysoko§¢ planowaé stosownie do posiadanych mozliwoéci z uwzglednieniem wspomnianego
obowiazku alimentacyjnego. Pamietaé¢ jednak nalezy, iz w chwili zawierania umoéw pozyczkowych, pozwany nie
mogl przypuszczaé, ze bedzie obcigzony obowigzkiem alimentacyjnym wzgledem wnuka. Taka $§wiadomo$¢ posiadal
natomiast juz w chwili zawierania umowy z (...) SA. Zdaniem Sadu, przy obecnych zarobkach, majac nawet na
utrzymaniu rodzine, pozwany jest w stanie wywiazywac sie z w/w zobowiazan.

Pozwany podnosil rowniez, iz ponosi koszty zwiazane z rehabilitacja i leczeniem syna N.. Jak wynika z poczynionych
ustalenn w poczatkowym okresie jaki minal od wypadku, pozwany rzeczywiscie ponosi takie wydatki, ale z uplywem
czasu sytuacja uleglta zmianie. Jak bowiem wiadomo ubezpieczyciel w zwigzku z wypadkiem wyplacil juz kwote ponad
370 tys. zl., anadto I. B., wimieniu syna zamierza zawrze¢ ugode na kwote 2,1 mln zl, co bedzie skutkowaé wyplaceniem
dodatkowo kwoty 1.724.424,39 z}. Ustalone odszkodowanie odciazy zatem finansowo pozwanego, jak rowniez pozwoli
splaci¢ kredyty wziete na leczenie.

Nalezy réwniez podkresli¢, iz ustalajac alimenty od pozwanego, Sad nie stwierdza, iz tylko M. B. ma obowigzek
alimentacyjny wzgledem wnuka. W §wietle zebranego materialu dowodowego, nalezy przyjac¢, iz obowiazek
alimentacyjny obciaza rowniez babke B. B., przy czym ona realizuje swo6j obwiazek dobrowolnie, udostepniajac coérce
i wnukowi wynajmowane mieszkanie. Jednocze$nie zakres obowiazku B. B., skoro uzyskuje o wiele nizsze dochody
niz pozwany, ksztaltuje sie na poziomie 300-400 z} miesiecznie, skoro pelne koszty utrzymania A. wynoszg wedlug
Sadu 1.100-1.200 zl miesiecznie. W odniesieniu do babki I. B. nalezy uznaé, iz nie jest ona w stanie partycypowaé w
kosztach utrzymania maloletniego, skoro dotychczas pozostawala na utrzymaniu meza, a obecnie jedynie okresowo
uzyskuje dochody w zwigzku z odbywaniem stazu.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie cytowanych przepisow, orzeczono jak w pkt II i ITI wyroku.

W pkt IV wyroku Sad, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art.
100 kpc, nakazal Sciagna¢ od pozwanego kwote 600 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych, na ktore zlozyla sie
oplata od pozwu, skoro powddztwo zostalo uwzglednione w 80 % ( pelna oplata w kwocie 750 zl x 80%).

W pkt V wyroku Sad, w oparciu o art. 100 kpc w zw. z § 4 ust. 4 w zw. z § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. 2015.1800 z p6Zzn. zm.),
zasadzil od pozwanego cze$¢ kosztéw zastepstwa adwokackiego takze uwzgledniajac, ze maloletni powdd "wygral"
sprawe w 80% ( na pelne koszty zastepstwa zlozyla sie bowiem podstawowa stawka — 3.600 z} oraz kwota nalezna za
postepowanie zazaleniowe — 900 zl czyli lgcznie 4.500 z1).

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci orzeczono zgodnie z art. 333 § 1 pkt 1 kpc.
Sedzia

Agnieszka Pietruszka



