Sygnatura akt III RC 79/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2019 roku

Sad Rejonowy w Kole III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Agnieszka Skiera - Bilska

Protokolant: staz. Patrycja Tomasik

PO rozpoznaniu

na rozprawie w dniu 2 grudnia 2019 roku w K.

sprawy z powddztwa M. Z. (1)

przeciwko maloletnim dzieciom J. i M. rodzefstwu Z. zastepowanym przez matke A. Z.
o obnizenie alimentow

I. Oddala powddztwo.

II. Zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 1817,00 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.
Sedzia

Agnieszka Skiera - Bilska

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 16 kwietnia 2019 r. powéd M. Z. (1) wniést o zmiane orzeczenia z dnia 13 lutego 2015 r. Sadu
Okregowego w Koninie, sygn. akt I C 1169/14 — w pkt 3, tj. w zakresie obowigzku alimentacyjnego, w ten sposob, ze w
miejsce dotychczasowych alimentéw wniést o zasadzenie alimentéw w kwocie 700 zt miesiecznie na rzecz J. Z. oraz
400 7l miesiecznie na rzecz M. Z. (2), platnych do rak ich matki A. Z. — na zasadach okreélonych w ww. wyroku Sadu
Okregowego w Koninie.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze wyrokiem z dnia 13 lutego 2015 r. Sad Okregowy w Koninie rozwiazal zwiazek
malzenski M. Z. (1) z A. Z.. W wyroku tym Sad zasadzil od powoda alimenty w kwocie 1.300 z} miesiecznie na rzecz
syna J. Z. oraz 700 z} na rzecz corki M. Z. (2), platnych do 20 kazdego miesigca do ragk matki pozwanych. Nadto
M. Z. (1) podniésl, ze wyrazil zgode na ww. alimenty, albowiem pozwalala mu na to jego sytuacja finansowa, ktéra
od sierpnia 2017 r. diametralnie sie zmienila. W dalszym ciagu powod pracuje za granica, lecz obecnie jego zarobki
zmniejszyly sie o polowe i wobec tego nie jest w stanie lozy¢ na utrzymanie dzieci w dotychczasowych kwotach. Jak
wskazal powdd, obecnie jego zarobki sa zmienne, stawka godzinowa ustalona w umowie wynosi 12,74 euro brutto,
za$ calo§¢ wynagrodzenia uzalezniona jest od ilosci przepracowanych godzin. Poza tym powd6d wspomnial, ze nie
uchyla sie od swoich obowiazkéw wzgledem dzieci, lecz z uwagi na problemy zdrowotne nie jest w stanie dalej tozyé¢
na utrzymanie dzieci w dotychczasowej wysokosci.

W odpowiedzi na pozew z dnia 21 maja 2019 r. maloletni pozwani J. Z. i M. Z. (2) reprezentowani przez matke A. Z.
wnieéli o oddalenie powddztwa w caloéci.



W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew wskazano, ze powod catkowicie pominal okoliczno$¢, iz osiem miesiecy po
wydaniu wyroku w sprawie o rozwod przez Sad Okregowy w Koninie i orzeczeniu o wysokoéci alimentéw na rzecz
maloletnich dzieci, wystapil on z pozwem o obnizenie tych alimentéw w sprawie o sygn. akt III RC 278/15 Sadu
Rejonowego w Kole, w ktorej doszlto do zawarcia ugody. Niezaleznie od tego maloletni pozwani wskazali, ze w chwili
zawarcia tej ugody miesieczne koszty ich utrzymania byly nizsze, anizeli obecnie. Podali, iZ laczne miesieczne koszty
utrzymania kazdego z nich wynosza odpowiednio 1.590 z} w przypadku J. Z. oraz 1.365 zt w przypadku M. Z. (2).
Podniesli réwniez, ze powo6d nie wykazal, aby jego sytuacja materialna i zarobkowa ulegly pogorszeniu od momentu
zawarcia ww. ugody. Nadto zdaniem maloletnich pozwanych, M. Z. (1) osigga wyzsze dochody, za$ jego miesiecznie
koszty utrzymania nie zwiekszyly sie od czasu ustalenia na nich obowigzku alimentacyjnego w lacznej wysokoéci po
1.600 zl miesiecznie.

Stanowiska stron w toku postepowania nie ulegly zmianie.
Sad ustalil, co nastepuje:

Przed Sadem Rejonowym w Kole w sprawie o sygn. akt III RC 278/15 z powodztwa M. Z. (1) przeciwko maloletnim
J. i M. rodzefistwu Z. zastepowanym przez matke A. Z. o obnizenie alimentéw, w dniu 15 lutego 2016 r. doszlo do
zawarcia ugody moca, ktorej powod M. Z. (1) i matka maloletnich pozwanych A. Z. ustalili, ze od dnia 1 lutego 2016
r. alimenty na rzecz maloletnich dzieci J. i M. rodzenhstwa Z. ulegaja obnizeniu: na rzecz maloletniego J. Z. do kwoty
PO 1.000 z} miesiecznie oraz na rzecz maloletniej M. Z. (2) do kwoty po 600 zl miesiecznie, platne do dnia 20 — go
kazdego miesiagca z ustawowymi odsetkami od dnia zwloki w terminie platnos$ci i to w miejsce alimentéw ustalonych
wyrokiem Sadu Okregowego w Koninie z dnia 13 lutego 2015 r., w sprawie o sygn. akt I C 1169/14.

Dowdd: protokoél rozprawy, tresé ugody, postanowienie (k.135-136 akt ITI RC 2778/15); odpis protokotu rozprawy, tre$c
ugody, odpis postanowienia (k.71-72)

W momencie zawarcia ugody w sprawie III RC 278/15 powdd M. Z. (1) zatrudniony byl w firmie (...) na terytorium
Belgii w oparciu o umowe o prace zawarta na czas okreSlony od dnia 25 listopada 2015 r. do dnia 25 lutego 2016 r.
Tygodniowy czas pracy powoda wynosil 38 godzin, za§ wynagrodzenie brutto ustalone bylo na kwote 14,05 euro za
godzine. Za okres od dnia 1 grudnia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. otrzymal $§rednio wynagrodzenie w wysoko$ci
2.202,01 euro brutto, tj. 1.488,28 euro netto.

Wezeéniej powodd pracowal w firmie (...) z siedzibg w Luksemburgu na umowe o prace na czas nieokreslony w
wymiarze 40 godzin tygodniowo od 12 maja 2014 r. za wynagrodzeniem 11,10 euro brutto za godzine i wynagrodzenie
to podlegato indeksacji wg wskaznika wynoszacego 775,17.

M. Z. (1) placil wéwezas czynsz za mieszkanie w kwocie 660 euro. Pozostawal w zwigzku nieformalnym z M. K..

Dowdd: umowa o prace z dnia 20 sierpnia 2015 r. wraz z thumaczeniem (k.20-23 akt ITI RC 278/15); umowa o prace
z dnia 24 listopada 2015 r. wraz z thumaczeniem (k.77-80 akt III RC 278/15); kwit wynagrodzenia z dnia 4 stycznia
2016 r. wraz z ttumaczeniem (k.81-83 akt III RC 278/15); pokwitowanie otrzymania czynszu wraz z ttumaczeniem
(k.84-85 akt III RC 278/15); wyniki badan powoda (k.86-89 akt III RC 278/15); kserokopie paragonéw fiskalnych
(k.90-91 oraz k.93-94 akt III RC 278/15); wynik badania echokardiograficznego (k.92 akt III RC 278/15; umowa o
prace z dnia 12 maja 2014 r. wraz z tlumaczeniem (k.97-105 akt ITII RC 278/15); kserokopie paragonow (k.5-17 akt ITT
RC 278/15); informacja o terminie wymagalnoéci platnosci wraz z thumaczeniem (k.18-19 akt ITI RC 278/15);

Powdd przyjezdzal do Polski z czestotliwoscia co 5-6 tygodni, nie zabieral dzieci do siebie na wakacje czy $wieta.
Okoliczno$é bezsporna

Maloletni pozwany J. Z. cierpial na nawracajace obturacyjne zapalenie oskrzeli, ktore spowodowalo astme oskrzelowa.
Nadto mial przewlekly alergiczny niezyt nosa. Wystepowala u niego alergia pokarmowa.



Natomiast maloletnia pozwana M. Z. (2) miala powiekszony gruczol piersiowy, co wymagalo diagnostyki. Zapadala
tez na infekcje drog oddechowych.

Koszty utrzymania maloletniego syna stanowily kwote 1110 zl miesiecznie, a koszty utrzymania matoletniej corki kwote
930 zl miesiecznie.

Dowdd: zaswiadczenia lekarskie z dnia 18 stycznia 2016 r. wraz z dokumentacjami medycznymi (k.119-132 akt III RC
278/15); karta zdrowia dziecka, zaswiadczenia lekarskie (k.119-132); faktury, polecenia przelewow , zakupu opalu,
recepty (k.51-65 akt ITII RC 278/15)

Matka maloletnich pozwanych A. Z. byla zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy w K. jako bezrobotna i nie
posiadala prawa do zasitku.

Dowod: zaswiadczenie z dnia 16 grudnia 2015 r. (k.50 akt ITII RC 278/15);

Powod obecnie wykonuje prace w tej samej firmie, w ktorej pracowal w 2016 r., lecz zmienit sie pracodawca. Jest to
(...) Company (...), z ktéorym powdd ma zawarta umowe na czas nieokre§lony od 21 sierpnia 2016 r. Tygodniowy czas
pracy powoda wynosi 38 godzin, z tym ze stawka za godzine to 12,74 euro. Powod otrzymuje wynagrodzenie w dwoch
czesciach, wyplate i zaliczke do wyplaty. Nie wykonuje on pracy w godzinach nadliczbowych.

W 2018 roku powdd osiggnat dochéd w lacznej kwocie 18.693,66 Euro netto, tj. miesiecznie 1.557,80 euro netto. W
okresie od stycznia 2019 r. do 31 lipca 2019 r. powdd otrzymywal wynagrodzenie w réznych wysoko$ciach wysokosci
od 888,34 do 1.810,71 euro netto.

Za mieszkanie M. Z. (1) placi 320 euro miesiecznie, natomiast za prad i gaz 65 euro miesiecznie. Oplata za wode wynosi
35 euro miesiecznie. Natomiast oplata za Internet i telewizje wynosi 30 euro miesiecznie. W dalszym ciggu powod
jest w zwiazku nieformalnym z M. K., z ktéra prowadzi wspoélne gospodarstwo domowe i ktéra przekazuje powodowi
potowe kwot na rachunki i na utrzymanie. Na wyzywienie przeznaczaja lacznie kwote 500 euro miesiecznie. Partnerka
powoda pracuje w tej samej firmie co powod i osiaga wynagrodzenie na podobnym poziomie. Z kolei na zakup odziezy
powod przeznacza kwote 100 euro miesiecznie, na $rodki higieny i czysto$ci - 50 euro miesiecznie. Powod posiada 2
letni samochdéd. Koszt przyjazdu do Polski wynosi 300 zl.

Dowéd: zeznania powoda M. Z. (1) (e-protokél (...):03:22 — 00:49:13, k.358-358v) ; umowa o prace na czas
nieokre$lony wraz z thumaczeniem (k.11-16); potwierdzenia przelewu wynagrodzenia (k.17- 46,406-423); zZeznanie
podatkowe za 2018 rok (k.286-293); zestawienie rachunku powoda, na ktéry wplywa wynagrodzenie (k.294-354);
historia rachunku powoda w Polsce (k.364-404).

Aktualnie maloletni pozwany ma 11 lat i uczeszcza do klasy VI-ej szkoly podstawowej. Koszty jego wyzywienia wynosza
700 z} miesiecznie. Dodatkowo J. Z. korzysta z obiadéw na szkolnej stoléwee, za ktére jego matka placi okolo 100 zk
miesiecznie. Z kolei na odziez i obuwie dla syna przeznacza 100 z}l miesiecznie. J. cierpi na alergie wziewna na kurz,
roztocza i sier$¢. Nie bierze na stale lekow. Jednakze sa mu potrzebne w przypadku ataku. Leki wziewne kosztuja 3
z} (20 dawek) i maloletni musi je przyja¢ dwa razy dziennie. W razie ataku maloletni pozwany przyjmuje tez tabletki.
Wystepuje u niego tradzik mtodzienczy. Na leki wydatkuje miesiecznie 30 zl, na wizyty lekarskie 25 zt miesiecznie.
Koszt fryzjera dla J. wynosi 20 zl miesiecznie. Na rozrywki potrzebna jest kwota 30 zl miesiecznie, na zabawki 50 zt
miesiecznie, za$ 20 zl miesiecznie pochlaniaja wydatki szkolne, tj. ubezpieczenie, skltadki klasowe. Wydatki na pomoce
szkolne wynosza 55 zt miesiecznie. Koszt wycieczek szkolnych w przeliczeniu na miesiac wynosi 60 zl, za$ wakacji
150 zk. Natomiast $rodki czystoSci i kosmetyki dla maloletniego kosztuja 60 zl. Matka maloletniego poniosta rowniez
koszt zakupu podrecznikéw dla niego do jezyka niemieckiego i religii w kwocie okolo 100 zl. Zakupila tez dla niego
obuwie zmienne na zajecia w-f za kwote okolo 100 z}. Dodatkowo A. Z. na zakup wyprawki dla syna otrzymala 300+
z programu rzadowego.



Zkolei maloletnia pozwana obecnie ma niespelna 6 lat i uczeszcza do zeréwki. Miesiecznie na jej wyzywienie potrzebna
jest kwota 500 zl, ktora obejmuje rowniez oplate za obiady i $niadania w zeréwce. Koszt zakupu odziezy dla M.
wynosi okolo 100 zl miesiecznie. Na zakup ksigzek dla niej matka przeznaczyla ponad 110 zl, natomiast na zakup
pomocy naukowych okolo 60 zl. Koszt srodkow czystosci i kosmetykéw dla maloletniej wynosi 70 zt miesiecznie.
Matka zakupuje dla niej emolienty do mycia z uwagi na to, ze ma wrazliwg skore. Z uwagi na to, ze M. czesto zapada
na przeziebienie musi przyjmowac leki oraz witaminy, ktérych koszt wynosi 35 zl miesiecznie. W zwigzku z posiadang
wada wzroku korzysta z wizyt prywatnych u okulisty z czestotliwo$cig 2-3 razy w roku, przy czym koszt wizyty wynosi
120 zl (Srednio 30 zl miesiecznie). W 2018 r. matka maloletniej zakupila dla niej okulary za kwote 500 zl, przy czym
w przeliczeniu na miesigc koszt tych okularé6w wynosi kazdorazowo 30 zl. Koszt rozrywki dla matoletniej to kwota 20
z} miesiecznie. Zabawki dla niej kosztujg 45 zl miesiecznie. Natomiast 60 zl miesiecznie wynosza oplaty wiazace sie
z uczeszczaniem przez M. do zeréwki. Wydatki na wycieczki szkolne wynoszg 15 zt miesiecznie, a na wakacje 150 zl
w przeliczeniu na miesiac.

Rodzenistwo J. i M. Z. (2) zamieszkuja wraz z matka w domu jednorodzinnym i to ja obciazaja koszty jego utrzymania.
Za podatek placi 26 zl miesiecznie. Oplata za energie wynosi 100 zl miesiecznie, a za wode 50 zl miesiecznie. Na zakup
gazu matka maloletnich przeznacza 26 zl. Ponosi oplaty za odpady komunalne w kwocie 27 zl. Z kolei kwote 290 zl
wydatkuje na zakup opatu do pieca miatlowego. Za Internet placi 58 zl miesiecznie. Natomiast kwota 66 zl miesiecznie
potrzebna jest na utrzymanie domu, ogrodu, $rodki czysto$ci i koszenie trawy.

Maloletni pozwani maja kontakt z ojcem ze Srednig czestotliwo$cig co 2 miesiace. W ciggu roku szkolnego spedzaja
z nim weekend. Za$ podczas wakacji, gdy ojciec przyjezdza na dluzej do Polski, to wowczas maloletni sa dluzej u
niego, przy czym w 2019 r. byli z ojcem poczatkowo dwa tygodnie, a nastepnie tydzien. Maloletni jezdza do ojca z
odzieza zmienna. Zdarza sie, Ze ojciec zabiera maloletnich do U.. Dochodzi tez do sytuacji, ze bedac na kontaktach
u ojca, maloletni spedzajg czas z dziadkami, albowiem ojciec ma co$ do zalatwienia. J. i M. nie otrzymuja od ojca
prezentow z okazji §wiat ani na Dzien Dziecka. Dostaja prezenty na urodziny albo imieniny. Przyjezdzajac do kraju,
ojciec daje synowi 2-3 koszulki, natomiast cérce rzadko coé przekazuje. M. Z. (1) nie wykazuje zainteresowania sytuacja
szkolna maloletnich. Nie utrzymuje tez kontaktu z wychowawca i szkola. Powdd ma z dzie¢mi kontakt telefoniczny
z czestotliwo$cia raz na 2 tygodnie. Zdarza sie, ze porozumiewa sie z synem J. za po$rednictwem komunikatora M..
Maloletni pozwani pozostaja w dobrych relacjach z dziadkami ojczystymi.

Matka maloletnich pozwanych pracuje w warsztacie terapii zajeciowej i otrzymuje wynagrodzenie w wysokosci
1.987,40 zl netto. Na obydwoje dzieci otrzymuje $wiadczenie z programu 500+, z tym Ze na J. od miesigca sierpnia
2019 T.

Powod placi alimenty na dzieci zgodnie z ugoda z dnia 15 lutego 2016 r.

A.Z.na swoje wyzywienie przeznacza 650 z} miesiecznie. Natomiast rodki czystoéci i higieny oraz kosmetyki kosztuja
ja 80 zt miesiecznie. Na odziez wydatkuje 100 zl miesiecznie. Za fryzjera placi 15 z} miesiecznie, a za leki 20 z}
miesiecznie. Na telefon przeznacza 30 zl miesiecznie, za$ na utrzymanie samochodu 405 zl miesiecznie, przy czym na
ta kwote skladaja sie: paliwo, naprawy i ubezpieczenie. Natomiast na wakacje potrzebuje kwoty 200 zl miesiecznie.

Dowéd: zeznania A. Z. (e-protokél (...):06:44 — 00:53:10, k.435-436v); potwierdzenia przelewoéw, rachunki
(k.74-281); zaswiadczenie o zatrudnieniu (k.73); paragony, bilety (k.428-434)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych powyzej dowodow z dokumentow i zeznan stron. Sad nie
kwestionowal wiarygodnosci zeznan stron, albowiem znalazly one oparcie w przedtozonych dokumentach. Nie mniej
oceniajac mozliwoSci zarobkowe powoda Sad bazowal przede wszystkim na przedlozonych wydrukach bankowych,
potwierdzeniach przelewéw dokonywanych przez pracodawce powoda zlozonych wraz z ttumaczeniami. W tym
miejscu wskazac¢ nalezy, ze zasadniczo powod zeznajac przed Sadem wytlumaczyl, z czego wynikaja rozbieznosci w
kwotach wskazanych w pismach pelnomocnikéw stron, wyjasnil, ze dostaje wyplate w dwoch transzach i wyjaénit



szczegblowo poszczegblne kwoty kwestionowane przez pelnomocnika pozwanej. Nie mniej powyzsze nie prowadzito
do wnioskéw jak wskazywal pelnomocnik powoda, co do drastycznego obnizenia sytuacji majatkowej powoda.

Sad oddalil wniosek o przestuchanie w charakterze §wiadka partnerki powoda, albowiem w ocenie Sadu wniosek
ten byl zbedny i prowadzilby jedynie do przedluzenia postepowania. Powod wyjasnil w jakim zakresie partycypuje
partnerka w kosztach utrzymania, przedlozyl historie rachunkéw bankowych, w zwiazku z powyzszym wszystkie
istotne w sprawie okoliczno$ci zostaly wykazane.

Sad w oparciu o przepis art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. pominal dowod z akt sprawy o uregulowanie kontaktéw z matoletnimi
dzie¢mi, gdyz w ocenie Sagdu dowod ten nie jest istotny dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Ponadto to faktem
bezspornym w niniejszej sprawie bylo to, ze powod realizuje kontakty z dzie¢mi w sposéb sporadyczny i ze na co dzien
nie sprawuje opieki nad maloletnimi dzie¢mi.

Za nieprzydatne do rozstrzygniecia niniejszej sprawy Sad uznal wydruki zalaczone przez pelnomocnika powoda
dotyczace ofert pracy w Polsce na k.451-463 akt. Nie mozna w oparciu o wysoko$¢ zarobkow w Polsce i brak ofert
pracy odpowiadajacych wyksztalceniu powoda wnosié, iz jego wyjazd za granice jest przejawem czynienia przez niego
staran o zwiekszenie mozliwo$ci zarobkowych. Powdd bowiem od dluzszego czasu zyje i pracuje poza granicami kraju
ito realia placowe w kraju, w ktéorym mieszka winny by¢ wymierne przy ustalaniu tego w jakim stopniu te mozliwosci
wykorzystuje.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbd M. Z. (1) domagal sie obnizenia alimentéw na rzecz maloletnich dzieci J. i M. rodzefistwa Z.. Blednie jednak
wnosil o zmiane orzeczenia z dnia 13 lutego 2015 r. Sagdu Okregowego w Koninie w sprawie I C 1169/14 w pkt 3, 1j.
w zakresie obowigzku alimentacyjnego, albowiem zostalo juz ono zmienione w sprawie tutejszego Sadu o sygn. akt
III RC 278/15, gdzie w drodze ugody doszlo do obnizenia alimentéw na rzecz maloletnich do kwoty 1000 zl na syna i
do kwoty 600 zl na rzecz corki. Wobec tego rozstrzygajac niniejsza sprawe Sad musiat ustali¢ czy od chwili zawarcia
wspomnianej ugody doszlo do zmiany stosunkdéw, ktéra uzasadnialaby kolejne obnizenie alimentow.

Stosownie do art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkoéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Przez pojecie ,stosunkéw” w tym wypadku nalezy rozumie¢ okoliczno$ci istotne z
punktu widzenia ustawowych przestanek obowiazku alimentacyjnego i jego zakresu. Zmiana zatem ,,stosunkow” tak
pojmowanych, jest zmiang okolicznoéci, od ktorych zalezy istnienie i zakres obowiazku alimentacyjnego.

Jak wynika z art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowigzani sa do $§wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania.

Zwro6cié tez nalezy uwage na przepis art. 135 § 11 2 k.r.o0., zgodnie z ktérym zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowiazanego. Zgodnie
z § 2 wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie,
moze polegaé takze w caloSci lub w czeSci na osobistych staraniach o jego utrzymanie lub wychowanie. Nadto
zgodnie z § 3, na zakres $wiadczen alimentacyjnych nie wplywaja: $wiadczenia z pomocy spotecznej lub funduszu
alimentacyjnego, o ktérym mowa w ustawie z dnia 7 wrzes$nia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéow
(Dz.U.z2016T. poz. 169, 1951 1579 oraz z 2017 r. poz. 60), podlegajace zwrotowi przez zobowigzanego do alimentacji
(pkt1); $wiadczenia, wydatki i inne $§rodki finansowe zwiazane z umieszczeniem dziecka w pieczy zastepczej, o ktorych
mowa w przepisach o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (pkt 2); §wiadczenie wychowawcze, o ktorym
mowa w ustawie z dnia 11 lutego 2016 r. 0 pomocy panstwa w wychowywaniu dzieci (Dz. U. poz. 1951 1579 oraz z 2017
r. poz. 60 i 245) (pkt 3); $wiadczenia rodzinne, o ktérych mowa w ustawie z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach
rodzinnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1518 i 1579 oraz z 2017 r. poz. 60) (pkt4); rodzicielskie $wiadczenie uzupelniajace,



o ktérym mowa w ustawie z dnia 31 stycznia 2019 r. o rodzicielskim §wiadczeniu uzupeliajacym (Dz. U. poz. 303)
(pkt5).

Z tre$ci ww. przepisu wynika jednoznacznie, ze przy ustaleniu wysokosci §wiadczenia alimentacyjnego na rzecz
maloletniego dziecka nalezy wzig¢ pod uwage z jednej strony usprawiedliwione potrzeby uprawnionego, z drugiej
strony mozliwoSci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego. Wspolzalezno$¢ miedzy tymi czynnikami wyraza sie w tym,
ze usprawiedliwione potrzeby uprawnionego powinny by¢ zaspakajane w takim zakresie, w jakim pozwalaja na to
mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe zobowigzanego. Nalezy przez to rozumie¢ dochody rzeczywiécie uzyskiwane, jak
rowniez zarobki i dochody, ktore kazdy z malzonkdéw moze i powinien uzyskiwac przy dolozeniu nalezytej starannoéci
i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych. Mozliwoéci
finansowych nie nalezy utozsamia¢ z faktycznie osigganymi dochodami. Obejmujg one takze wysoko$¢ dochodéw,
ktore zobowiagzany do alimentacji jest w stanie uzyskaé przy uwzglednieniu wyuczonego zawodu, iloSci i rodzaju
posiadanego majatku. W normalnie funkcjonujacej rodzinie dzialania obojga rodzicow polegaja na jednoczesnym
wykonywaniu obowigzkoéw zaspokojenia zar6wno potrzeb konsumpcyjnych dziecka, jak i na osobistych staraniach o
jego wychowanie. W przypadku kiedy dochodzi do faktycznej separacji matzonkéw dzieckiem zajmuje sie tylko jedno
z nich realizujac w ten spos6b w znacznym sposob obowiazek alimentacyjny.

Majac na uwadze powyzsze wskaza¢ wypada, ze przez zmiane stosunkéw w rozumieniu art. 138 k.r.o. nalezy uznawa¢é
wszelkie zmiany w statusie ekonomicznym stron powodujgce odmiennos$é (zwiekszenie lub zmniejszenie) zakresu
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych ale i mozliwoSci majatkowych zobowiazanego. Zmiane taka nalezy przy
tym ocenia¢ w warunkach konkretnego stanu faktycznego przy uwzglednieniu istnienia warunkéw i okolicznoS$ci
istotnych, majacych charakter trwaly. Odnotowaé réwniez nalezy, ze przez zmiane stosunkow, ktéra uzasadnia
obnizenie alimentéw, poczytuje sie istotne zmniejszenie sie badz ustanie mozliwoSci zarobkowych i majatkowych
zobowiazanego, a takze zmniejszenie sie usprawiedliwionych potrzeb os6b uprawnionych do alimentacji.

W mysl art. 136 k.r.o., jezeli w ciggu ostatnich trzech lat przed sadowym dochodzeniem $§wiadczen alimentacyjnych
osoba, ktora byla juz do tych $wiadczen zobowiazana, bez waznego powodu zrzekla sie prawa majatkowego lub w inny
sposob dopuscila do jego utraty albo jezeli zrzekla sie zatrudnienia lub zmienila je na mniej zyskowne, nie uwzglednia
sie wyniklej stad zmiany przy ustalaniu zakresu $wiadczen alimentacyjnych.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze od poprzedniej sprawy III RC 278/15 tut. Sadu o obnizenie alimentow,
w ktorej zostaly ustalone w drodze ugody dotychczasowe alimenty na rzecz maloletnich pozwanych minelo przeszio
3 lata. Wbrew twierdzeniom powoda, usprawiedliwione potrzeby maloletnich pozwanych nie ulegly zmniejszeniu
od chwili ostatniego ich ustalenia w drodze ugody, a wrecz przeciwnie zwiekszyly sie. Wynika to juz z samego
faktu dorastania maloletnich, jak réwniez ze zmiany sily nabywczej pieniadza w zwigzku z rosnaca inflacja, ktora
to tendencja wystepuje od okolo 2 lat. Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, Ze miesieczne
usprawiedliwione koszty utrzymania syna J. przekraczaja kwote 1.500 zl, a corki M. przekraczaja kwote 1.300 zt
Wskazane w toku niniejszego postepowania wydatki na utrzymanie maloletnich pozwanych sg usprawiedliwione z
uwagi na wiek, stan zdrowia oraz obowiazujace ceny towaréw i ustug.

Jak wynika z wyzej cytowanych przepiséw wysokoéé¢ §wiadczen alimentacyjnych zalezna jest réwniez od mozliwoSci
zarobkowych zobowiazanego. Powdd domagajac sie obnizenia alimentdéw winien wykaza¢, ze nie jest w stanie ponie$é
ich w dotychczasowej wysokoSci bez uszczerbku dla wlasnego utrzymania. Powyzszego w ocenie Sadu powod nie
wykazat.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze powdd M. Z. (1) obecnie pracuje w firmie (...) na terytorium
Belgi i otrzymuje wynagrodzenie na podobnym, a nawet wyzszym poziomie niz wskazywal w pozwie w sprawie III
RC 278/15. W 2018 roku powdd osiagnal dochod w lgcznej kwocie 18.693,66 Euro netto, tj. miesiecznie 1.557,80
euro netto. Podobnie z historii wplat w 2019 roku, w szczeg6lnoéci z wplywu wyplaty za lipiec 2019 r. wynika, ze
pensja powoda utrzymuje sie na podobnym poziomie co w 2018 roku, a nawet wzrosla do kwoty okolo 1800 euro
netto. Podobnie koszty utrzymania powoda i jego partnerki nie sa wyzsze od poprzednio wskazywanych przez powoda.



Wobec tego nalezy stwierdzi¢, ze mozliwoSci zarobkowe powoda wbrew temu co twierdzi w pozwie, nie zmniejszyly
sie o polowe, od czasu ugody zawartej w sprawie III RC 278/15.

Ponadto w ocenie Sadu pow6d ma mozliwo$ci zarobkowe, aby otrzymywaé wynagrodzenie na podobnym poziomie
co dotychczas. Pamieta¢ bowiem trzeba, ze powod od dluzszego juz czasu pracuje za granicg, a wiec posiada cenne
na rynku pracy do$wiadczenie, zyje i mieszka od wielu lat poza granicami kraju. Nie mozna zapominaé réwniez,
ze powod wykonuje prace w Belgii, a wiec w jednym z panistw czlonkowskich Unii Europejskiej, gdzie zarobki
pozostajg na wysokim poziomie (vide: Eurostat). Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia, ze na powodzie ciazy obowigzek
alimentacyjny w dalszym ciagu jedynie wzgledem maloletnich pozwanych. Zwazywszy wiec na posiadane przez
powoda do$wiadczenie zawodowe winien dazy¢ do zwiekszania mozliwoéci zarobkowych, majac $§wiadomo$é ze
ciagzy na nim obowigzek alimentacyjny wzgledem maloletnich dzieci. Tymczasem powo6d w przeciagu przeszio 3
lat wystepuje po raz kolejny z pozwem o obnizenie alimentéw, powolujac w gruncie rzeczy tozsame argumenty z
tymi podnoszonymi w sprawie III RC 278/15. Ponadto za utrzymaniem w dotychczasowej wysokosci obowigzku
alimentacyjnego powoda na rzecz maloletnich pozwanych przemawia fakt, Ze nie utrzymuje on z dzieémi regularnych
kontaktéow. Kontakty powoda z dzie¢mi sprowadzaja sie do okazjonalnych wizyt, gdy powdd przyjezdza do Polski
odwiedzié¢ rodzine co 2-3 miesigce. Powdd M. Z. (1) nie uczestniczy tez w kierowaniu procesem wychowawczym
maloletnich pozwanych, ktéry to obowigzek spoczywa w caloSci na ich matce. Wykazuje ona réwniez osobiste
starania o utrzymanie maloletnich, a poza tym sprawuje nad nimi biezaca piecze i troszczy sie o ich byt. W zwiazku
z tym, ze matka maloletnich pozwanych spelia sw6j obowiazek alimentacyjny wzgledem nich w wiekszosci w
jego niefinansowym aspekcie, to powod winien obowigzek ten wypelnia¢ w wiekszym zakresie wlasnie w aspekcie
finansowym, skoro jego relacje z maloletnimi polegaja jedynie na kilku spotkaniach w przeciggu roku.

W Swietle zebranego w niniejszej sprawie materialtu dowodowego brak bylo podstaw do obnizenia alimentow
ustalonych na rzecz maloletnich J. i M. rodzenistwa Z. w drodze ugody sadowej w sprawie ITI RC 278/15. Uwzgledniajac
powyzsze rozwazania Sad na podstawie przytoczonych powyzej przepisow prawa oddalil powddztwo.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad orzekl w oparciu o § 4 ust. 1 pkt 9 i ust. 4 w zw. z § 2 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U.2015. 1800
z p6z.zm.).

Na marginesie nalezy wskaza¢, iz Sad zasadzajac ww. koszty bazowal na wlaSciwie okreslonej wartoéci przedmiotu
sporu, tj. w wysokoS$ci 6.000 zl (500 zl x 12 m-cy), a nie na tej wskazanej w pozwie w wysoko$ci 10.800 zl, ktéra
jest bledna. Nie uszlo bowiem uwadze Sadu, ze powdd wskazujac kwote 10.800 zl jako warto$¢ przedmiotu sporu
pominal fakt weze$niejszego obnizenia alimentéw na maloletnich dzieci, ktére nastapilo w ugodzie zawartej przed
Sadem Rejonowym w Kole w dniu 15 lutego 2016 r. w sprawie III RC 278/15 do kwoty 1600 zl, a pow6d w toku
niniejszego postepowania domagatl sie obnizenia alimentéw do tacznej kwoty 1100 zl.

Sedzia Agnieszka Skiera-Bilska



